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	Schriftelijke vragen (art. 39 Reglement van Orde)



aan de voorzitter van Provinciale Staten van Gelderland

	datum	:
	 28-01-2026

	van	:
	GroenLinks

	onderwerp	:
	 De omgevingsvergunning van Parenco en het ontbreken van een stikstofvergunning





Inleiding
Voor papierfabriek Parenco in Renkum ligt een ontwerp-omgevingsvergunning ter inzage waarmee een wijziging en uitbreiding van de bedrijfsactiviteiten mogelijk wordt gemaakt. Uit de stukken blijkt echter dat voor de beoogde bedrijfsvoering nog geen stikstofvergunning (natuurvergunning op grond van de Wet natuurbescherming) is verleend. Deze vergunning is, gezien de ligging nabij Natura 2000-gebied de Veluwe en gezien de ligging van Parenco in een deel van de stikstofstrook, een essentiële randvoorwaarde voor de uitvoerbaarheid van het project.


De indiener maakt zich zorgen over de samenhang tussen beide vergunningstrajecten, het realistische tijdspad en de verwachtingen die hiermee worden gewekt bij omwonenden en andere belanghebbenden.

Vraag/Vragen*
(bij meerdere vragen graag nummeren)

1. Klopt het dat Parenco op dit moment niet beschikt over een geldige stikstofvergunning (natuurvergunning) voor de in de ontwerp-omgevingsvergunning beschreven toekomstige situatie?

2. Bevestigt GS dat de uitbreiding en gewijzigde bedrijfsvoering niet in gebruik mogen worden genomen zolang deze stikstofvergunning niet is verleend en onherroepelijk is?

3. Waarom is ervoor gekozen om de ontwerp-omgevingsvergunning nu ter inzage te leggen, terwijl een cruciale randvoorwaarde voor uitvoerbaarheid -de stikstofvergunning-nog niet bestaat en nog niet eens in procedure is gebracht?

4. Acht GS het bestuurlijk zorgvuldig om een vergunning te verlenen die mogelijk gedurende meerdere jaren niet benut kan worden, afhankelijk van de uitkomst van een afzonderlijke en juridisch complexe stikstofprocedure?

5. Kan GS aangeven wanneer Parenco naar verwachting een aanvraag voor de stikstofvergunning zal indienen?

6. Wat is volgens GS een realistisch tijdspad voor:
a. het indienen van de stikstofaanvraag;
b. het ter inzage leggen van een ontwerpbesluit;
c. het nemen van een definitief besluit;
d. en eventuele beroepsprocedures?

7. Acht GS het realistisch dat Parenco vóór 2027 kan starten met de beoogde uitbreiding? Zo ja, waarop baseert GS deze inschatting?

8. Hoe verhoudt een eventuele stikstofvergunning voor Parenco zich tot de Gelderse stikstofaanpak van januari 2026, waarin wordt ingezet op gebiedsgerichte reductie en juridische robuustheid, met name rond de Veluwe?

9. Kan GS aangeven welke risico’s zij ziet dat een eventuele stikstofvergunning voor Parenco geen stand houdt bij de rechter, en hoe deze risico’s worden meegewogen?

10. Welke onderdelen van de ontwerp-omgevingsvergunning kunnen feitelijk wel worden uitgevoerd zonder stikstofvergunning, en welke nadrukkelijk niet?

11. Hoe voorkomt GS dat bij omwonenden, werknemers en andere belanghebbenden de indruk ontstaat dat de uitbreiding van Parenco feitelijk al is toegestaan, terwijl een essentieel vergunningstraject nog ontbreekt?

12. Is GS bereid om Provinciale Staten actief te informeren indien blijkt dat het stikstoftraject stagneert, aanzienlijk wordt vertraagd of juridisch onhaalbaar blijkt?

13. Is GS bereid om, indien de stikstofvergunning niet (tijdig) kan worden verleend, de verleende omgevingsvergunning opnieuw te bezien op realisme en uitvoerbaarheid?



Met vriendelijke groeten

Charlotte de Roo
Statenlid GroenLinks Gelderland
Fractievoorzitter

Onno Vermooten 
Statenlid PvdA Gelderland

Stan Hellegers
Statenlid D66 Gelderland 
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